LEADER Program 3. palyazat benyujtasi kor

Gyakran ismételt kérdések 2. rész

Altaldnos tdjékoztato:

A LEADER Program 3. palydzati korével kapcsolatban megjelent a Mez6gazdasagi és Vidékfejlesztési
Hivatal honlapjan a Kézlemények kozott a vonatkozé MVH koézlemény (91/2013. (VI.06.) MVH
Kézlemény az Eurdpai Mezbgazdasdgi Vidékfejlesztési Alapbdl a Helyi Vidékfejlesztési Stratégidk
LEADER fejezetének végrehajtdsdhoz 2013-ban nydjtanddé tdmogatdsok részletes feltételeirdl),
valamint a

http://www.mvh.qov.hu/portal/MVHPortal/default/eqyebek/tajekoztatok/leader tk3 jogcim tajeko
ztato 20130530 1038149

linken a LEADER pdlydzatok benydjtdsdardl szolo tdjékoztato. A pdlydzatok feltéltésének technikai
feltételeire vonatkozdlag az ligyfelek az szintén az MVH honlapjén olvashatnak informdcidkat a
Kérdések rovatban, ahol a Gyakran Ismételt Kérdések kézétt tematikusan lehet keresni.

KERDESEK — VALASZOK

1. A palydzathoz csatolni kell majd terveket, kérdés, hogy kell-e ra aldirds, vagy pdf-ben
elfogadhatd-e alairas nélkil is. llletve a nagy méretli (A3-nal nagyobb) tervekkel volt t6bb
lgyfélnek gondja, hogyan tudja beszkennelni?

A jogcimrendelet szerint a tdmogatdsi kérelemhez épitési beruhdzdsok esetén
mellékelni kell az lgyfél nevére szol6 — a tervezdi névjegyzékben szereplé tervezd
ellenjegyzésével ellatott — épitési-miiszaki dokumentdcio egyszerii mdsolatdt, ami a
tervezett épitmény jellegétdl fiiggéen tartalmazza a helyszinrajzot, alaprajzokat,
homlokzatokat, metszeteket és részletrajzokat, azok méretardnyos adatait, miszaki
leirdst, valamint a beruhdzds el6tti, eredeti dllapotot bemutatd felmérési rajzot
(alaprajzokat, homlokzatokat, metszeteket).

Azaz: Vagy az eredeti (tervezd dltal aldirt) keriiljén felszkennelésre és csatoldsra, vagy
ha a tervezd dltal aldirt dokumentdciordl mdsolat késziil, akkor azt az (lgyfél
aldirdsdval hitelesitse, és ugy kertiljon felszkennelésre.

Az A3-ndl nagyobb rajzokat probdljak meg kicsinyiteni (fénymdsold, lefényképzés utdn
kisebb méretben nyomtatds), vagy részleteiben keriilién felszkennelésre. A lényeges,
hogy a dokumentdcié minden része Idthatd legyen a pdlydzathoz.


http://www.mvh.gov.hu/portal/MVHPortal/default/egyebek/tajekoztatok/leader_tk3_jogcim_tajekoztato_20130530_1038149

2. Csatolandd melléklet a térképrészlet, itt a foldhivatal altal kiadott térképmasolat kell, vagy jo a
rendezési terv részlete is?

A 35/2013. VM rendelet nem tartalmaz arra vonatkozo szabdlyozdst, hogy a
térképmdsolatnak Féldhivatal dltal kidllitottnak kell lennie (kivételt képez, ha a HACS
irta el6 kiilon az intézkedési tervében). A tervezett fejlesztés telepiilésen beliili
elhelyezkedését bemutatd térképrészletet sziikséges csatolni a pdlydzathoz, amin
egyértelmiien beazonosithato a fejlesztés helye.

3. A de minimis nyilatkozat a f6lapon lesz, vagy kiilon kell réla nyilatkoznia az ligyfélnek?

Az elektronikus benyujto feliileten sziikséges a de minimis nyilatkozatot kitélteni.

4. A 35/2013. (V.22.) VM rendelet 14.§ (1) bekezdés e, pontja alapja alapjan épités, gépbeszerzés,
eszkOozbeszerzés, rendezvény el6készitése és megvaldsitdsa, képzés el6készitése és
megvaldsitdsa, az a)-g) pontokba nem sorolhatd, a Vhr. 31. §-aban nem szerepl6 egyéb
tevékenység esetén szikséges a palydzat mellé, ha a beruhazas nem sajat tulajdonu, vagy mas
személy olyan jogaval terhelt ingatlanon valésul meg, mely a beruhazas megvaldsitasat, illetve
az lizemeltetési kotelezettség lejartdig annak haszndlatdt korlatozza vagy kizarja, azt a teljes
bizonyitd erejl okiratot, amely igazolja, hogy az ligyfél jogosult a beruhdzast az okiratban
feltlintetett ingatlanon megvaldsitani és az ingatlant az lzemeltetési kotelezettsége lejartaig
hasznalni. Rendezvény és képzés esetén, amikor a megvaldsitdsi hely nem érintett fizikai
beruhdzassal, abban az esetben mit tartalmazzon a teljes bizonyité erejli maganokirat?

Rendezvény és képzés tevékenységek esetében is sziikséges hozzdajaruld nyilatkozat,
amennyiben az lgyfél nem a sajat tulajdonu teriiletén, ingatlandn akarja
megvaldsitani a projektet. A nyilatkozatnak tartalmaznia kell a tulajdonos nevét, és
elérhetéségi adatait, valamint a bérbevevé/iizemelteté/haszndlo nevét és
elérhetéségi adatait, tovdbbd hogy az ingatlanon az adott projekt megvaldsitdsnak
idejében haszndlatba veheti a terliletet, ingatlant, épliletet.

5. Rendezvény esetében régi tevékenységek megvaldsitdsdhoz ért6 személyeket is szeretnénk
bevonni (pl. kenyérdagasztas — sités, rongyszényeg készités, csiga csinalas, stb.), akik nem
véllalkozék. A 35/2013-as rendelet tamogathaté tevékenységei pontban szerepel olyan
megnevezés, hogy az ,a-g) pontokba és Vhr. 31. §-dba nem sorolhatd egyéb tevékenység,
ahova a sz6nyegszovés, kenyérsiités belefér. Azonban a tevékenységet végz6 személyek nem
vallalkozdk. Ha szamfejtett megbizasi dijat terveziink nekik, ezt hogyan fogja kezelni a rendszer
az elszamolasnal, vagy akar a tdmogatds megallapitasanal, mert az adé 6sszegénél csak az AFA
szazalékokat és alanyi addmentes megnevezéseket hozza fel a rendszer. Raadasul a koltséget a
palydzathoz drajanlattal tdmasztjuk ald, és ezeknek a magdnszemélyeknek nincs addszama, csak
addazonositd jele (addszamot kérnek az arajanlat tartalmat leird részben), igy ennek nem
felelhet meg a palyazatos arajanlatuk az el6irasoknak. Az addazonositd jellel nem lekérdezheté
a tevékenységiik sem, mivel az hivatalosan nincs, csak értenek hozza. Tudunk szamfejtett
megbizasi dijat tervezni a palydzathoz?



A 35/2013.(v.22.) VM rendelet nem zdrja ki a megbizdsi dij elszamolhatdsdgadt.
Tovabbd addazonositd jellel ki lehet télteni az drajdnlatos tételek esetén sziikséges
adatokat (addszam helyett).

6. A 35/2013. (V.22.) VM rendelet 4.§ (6), (7) bekezdése nem tér ki, hogy az arajanlatot add
jogosult-e arra a tevékenységre, amire az drajanlatot adta. A rendelet 1.§ (2) bekezdése alapjan
,Az e rendeletben nem szabdlyozott kérdésekben 2007. évi XVII. torvényben és a 23/2007. (IV.
17.) FVM rendeletben foglaltakat kell alkalmazni.” A Vhr. 28.§ (1) bekezdése értelmében
,ellendrizheté a tamogatdsi kérelemben benyujtott drajanlatban szereplé kiadasi tétel
vonatkozdsaban az drajanlat addja az ajanlat kidllitdsakor”. Még a rendelet tervezési
id6szakdban Mezbkeresztesen 2013. marcius 20-ai képzésen azt az informaciot kaptuk az IH
munkatarsaitél, hogy NAV szerint nem kell vizsgalnunk a beérkezett arajanlatokat. Kérem az
allasfoglaldsotokat azzal kapcsolatban, hogy a beérkezett arajanlatokat vizsgaljuk, vagy ne.

Az Intézkedési terv keretében csatolandd mellékletként bekért drajanlatokat a HACS-
nak nem kell vizsgdlnia. A 35/2013.(V.22) VM rendeletben szabdlyozott, az
drajanlatok formai, tartalmi kévetelményeire vonatkozo rendelkezések, illetve az
abban nem szabdlyozott, de a 23/2007.(IV.17) FVM rendeletben, illetve a 2007. évi
XVII. térvényben foglaltak a projekt javaslathoz csatolandd drajdnlatokra nem
vonatkoznak, emiatt elutasitani a projekt adatlapot nem lehet. Ellenben sziikséges
ilyen esetben az ligyfél figyelmét arra felhivni, hogy a benydujtott drajdnlata nem fog
megfelelni a LEADER rendeletben elbirt, az drajdnlatokra vonatkozd formai
kévetelményeknek.

A LEADER HACS delegdlt feladati elldtdsa sordn végzett vizsgdlata esetében z
drajdnlatok kapcsdn az MVH eljdrdsrendjét kell kévetni.

A 23/2007.(IV.17) FVM. 28. § (1) bekezdése értelmében a kériilmények mesterséges
megteremtésével kapcsolatos vizsgdlat érdekében ellenérizheté és a kériilmények
mesterséges megteremtésének mindsithets, ha a 27. § (1) bekezdés g) pontjaban
hivatkozott, a tamogatdsi kérelemben benyujtott drajanlatban szerepld kiaddsi tétel
vonatkozdsaban az drajdnlat addja az ajdnlat kidllitdsakor

a) nem jogosult azon tevékenység végzésére, amelyre vonatkozéan az

drajdanlatot kibocsdtotta;

b) kapcsolt vdllalkozads viszonyban dll a kérelmet benyujto igyféllel.

Ezek alapjan sziikséges vizsgdlni, hogy a csatolt drajdnlatok megfelelnek-e a fenti
kévetelménynek és hogy a kidllitoja a NAV-ndl bejelentett (vagy cégbirésdgnal
nyilvdntartott) tevékenységére vonatkozoan adta-e ki az drajanlatot.

7. A 14. § c) pontja szerint a tervezett fejlesztés telepilésen belili elhelyezkedését bemutatd
térképrészletet kell-e csatolni, épitési beruhdzdsok esetén. Rendezvény és képzés esetén,
amikor a megvaldsitasi hely nem érintett fizikai beruhazassal az MVH a tulajdonosi hozzajaruld
nyilatkozat mellé kérhet térképrészletet? (Ezzel kapcsolatban 2009-es LEADER-es pdlyazatokkal
volt vitdnk az MVH-val. Ez a LEADER TK2 pdlyazatoknal rendezve lett, vagyis nem kellet
térképrészletet bekérniink ezektdl a palyazoktdl.) Most is le lesz tisztazva ez a kérdés?



A rendezvény, képzés, tanulmdny és marketing, valamint az egyéb tevékenység
esetében, amennyiben az nem jar komolyabb fejlesztéssel (iiltetvény telepitésnél
kériink) nem kériink térképrészletet, mivel az nem jelent vdltoztatdst a térképre és
ingatlanokra vonatkozdan.

8. Lehet-e boraszati fejlesztéseket LEADER-bSI tamogatni?

Az Irdnyitd Hatésdg a LEADER HACS-ok dltal kiirt LEADER Intézkedési Tervekbdl a
jovdhagyds sordan térélte a bordszati tevékenységre, bordszati technoldgia
fejlesztésére irdnyuld intézkedéseket. Ennek értelmében azon projektek, amelyek
bordszati tevékenységek fejlesztéséhez, termék elbdllitdshoz kapcsolddnak, a
LEADER-ben nem tdmogathatdak, mivel az Eurépai Mezégazdasdgi Garancia Alapbol
juthatnak tdmogatdshoz a bordszati tevékenységet folytato ligyfelek. Kivételt képez a
borturizmus fejlesztése, amely kizdrdlag a borhoz kapcsolddo turisztikai fejlesztéseket
foglalja magadban.

A bordszati technoldgia fejlesztésére a 2007-2014 programozdsi iddszakban tébb
alkalommal lehetéség nyilt folyamatos benyujtds keretében is. 2013 nydr kézepére
vdrhato a kertészeti gépek és berendezések tdmogatdsa, amely keretében szintén
megvaldsithatéak a bordszati fejlesztések, kizardlag a sz6l6mdivelés (sz616 betakaritds)
gépeivel bezdrdlag, a bor elédllitdsdhoz kapcsolddd gépek és eszkdz6k ebben az
intézkedésben szintén nem tdmogathatdk. Kérjiik, tdjékoztassdk errél azon
tgyfeleiket, akik ezen a teriileten kivdnnak fejlesztéseket végrehajtani.

Kiegészités:

A tdmogatdsi jogcimek tekintetében az Eurdpai Unidnak a kettés finanszirozds
tilalmardl szolo alapelve értelmében meg kell teremteni a lehatdroldsokat a tébbi
tdmogatdsi jogcimtél, intézkedéstél, amely aldl a LEADER jogcim sem kivétel. Ez az
elvdrds, az EU-s tamogatdsi politika kezdeteitél irdnyado.

A LEADER program alapvetben kiegészité jellegl, tehdt lehetéséget ad arra, hogy a
tébbi tamogatdsi jogcim konkrét, esetenként szlik keretibe nem illeszkedd projekteket
megvaldsitsdk az ligyfelek.

Tehat, mivel a bor elédllitasdra, bordszati technoldgidk fejlesztésére az Eurdpai
Mezbgazdasdgi Garancia Alapbdl van lehetbség, ezek a fejlesztések énmagukban
nem tdmogathatok.

Amennyiben ilyen tipusu tevékenységekhez kapcsoléddan pl. borturisztikai fejlesztést,
népszertsitést, térségi borut kialakitdsdt, ahhoz vald csatlakozdst, borpincék, borok
népszerdsitését kivanjak megvaldsitani az lgyfelek, arra a HACS HVS-ének keretei
kézott lehetdség van.



Azok a komplex projektek, amelyeknek részét képezik bor elbdllitdsdra irdnyuld
fejlesztések is, de déntéen nem erre irdnyulnak a projektek, hanem jelentds részben

kapcsolddnak hozzd kiegészité tevékenységek is, azoknak van létjogosultsdga a
LEADER programban.



